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Izskatot E.R. stidzibu par Rézeknes novada paSvaldibas biivvaldes 2014.gada 12.augusta
atzinuma Nr.2.4-132 ,Par buves apsekosanu” apstridéSanu, Re&zeknes novada dome
konstate:

[1] Reézeknes novada paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisija 2014.gada
29.septembr1 sanemts E.R. iesniegums par Rézeknes novada pasvaldibas buvvaldes 2014.gada
12.augusta atzinuma Nr.2.4-132 ,,Par biives apsekoSanu” (turpmak — Atzinums) apstridéSanu.

[2] Atzinumu par biives — laipas - apsekoSanu Raznas ezera pret zemesgabalu ar kadastra
Nr.7862 006 0204, ir izdevusi Rézeknes novada pasSvaldibas biivvalde (turpmak — Biivvalde).
pamatojoties uz Civillikuma 1102.pantu, Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija)
3.panta pirmo dalu, Ministru kabineta 2007.gada 26.jiinija noteikumu Nr.447 ,,Raznas nacionala
parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu” 19.4.4.apakSpunktu, Ministru
kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu Nr.112 ,,Visparigie biivnoteikumi” 62.6.punktu.

Atzinums ir adreséts E.R.. Atzinuma ir noradits, ka Biivvalde, veicot biives apsekoSanu,
buivniecibas likumibas kontroles ietvaros un uz mutiskas stdzibas pamata, ir konstat€jusi, ka
Raznas ezera teritorija, pret R€zeknes novada pasvaldibai piekritigo zemesgabalu ar kadastra
Nr.7862 006 0204 ir izbuveta koka laipa uz metala balstiem.

Atbilstosi atzinumam apsekoSana veikta 2014.gada 30.jilija plkst. 9.15 — 10.15, izmantojot
Buvvaldes digitalo fotokameru Nikon COOLPIX S81100.

Atzinuma ietverti biivinspektora noradijumi: 1) lidz 02.09.2014. demontét nelikumigi
izbuivéto laipu vai iesniegt Biivvaldeé Dabas aizsardzibas parvaldes atlauju par laipas izvietosanu,
Biivvaldes un Kaunatas pagasta parvaldes saskanojumu.

Atzinuma 2.punktad noradits, ka Atzinuma 1.punkta neizpildes gadijuma tiks piemé&rota
Administrativa procesa likuma 370 panta pirma dala, kas nosaka, Ja administrativais akts uzliek
adresatam pienakumu izpildit noteiktu darbibu vai atturéties no noteiktas darbibas un vins So
pienakumu nepilda, adresatam var uzlikt piespiedu naudu.

Atzinuma noradita apstridéSanas kartiba, kas nosaka, ka Atzinumu Administrativa procesa
likuma noteiktaja kartiba var apstridét Administrativas rajona tiesas R&zeknes tiesu nama,
Atbrivosanas aleja 88, Reézekné, viena ménesa laika no ta speka staSanas dienas.

[3] Buvniecibas tiesiskais pamats Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) ir
noteikts 2.panta. AtbilstoSi Biavniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 2.panta
pirmajai un otrajai dalai Biivniecibas likums nosaka biivniecibas dalibnieku savstarpgjas
attiecibas, ka ar1 vinu tiesibas un pienakumus buvniecibas procesa un atbildibu par biivniecibas
rezultata tapusas buves atbilstibu tas uzdevumam, ekonomiskajam izdevigumam, paredzétajam
kalpoSanas ilgumam un attiecigajiem normativajiem aktiem, ka arT valsts parvaldes un pasvaldibu



institiiciju kompetenci attiecigaja buvniecibas joma. Biivniecibas likums attiecas uz visu veidu
blivém.

Atbilstosi Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 3.panta pirmajai dalai,
zemes gabalu drikst apbiivet, ja ta apbiive tiek veikta saskana ar viet&jas pasvaldibas teritorijas
planojumu, detalplanojumu (ja tas nepiecieSams saskana ar normativajiem aktiem) un So
planojumu sastava esoSajiem apbtives noteikumiem un, noslédzot Iigumu, apbiive ir saskanota ar
zemes gabala TpasSnieku (ja apbiivi neveic zemes gabala TpaSnieks).

Saskana ar Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) Il.panta 21.punktu,
patvaliga biivnieciba ir biuivdarbi, kas tiek veikti bez biivatlaujas vai neatbilst akcepttajam
buvprojektam, iznemot Visparigajos biivnoteikumos paredz&tos gadijumus.

Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu Nr.112 ,,Visparigie buvnoteikumi”
62.punkta ir noraditas €kas, biives un darbi, kad nav nepiecieSams buivprojekts un biivatlauja.

Atbilsto§i Ministru kabineta 1997.gada l.aprila noteikumu Nr.112 ,Visparigie
buvnoteikumi” 62.6.punktam, biivprojekts un biivatlauja nav nepiecieSama atseviSku teritoriju
labiekartojuma elementu (apgaismes kermenu, Zogu, norobeZojumu, solinu, atkritumu urnu,
bérnu rotalu iericu, velosipédu stativu un tamlidzigu mazo arhitektiiras formu, gaj&ju celinu)
izvietoSanai (izveidoSanai), ja to novietojums zemes gabala un vizualais risinajums saskanots
biivvalde.

Saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 26.jiinija noteikumu Nr.447 ,Raznas nacionala
parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu” 19.14.4.apakSpunktu, dabas parka
zona aizliegts bez Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiskas atlaujas ierikot izzinas, atpiitas un
tiirisma infrastruktiiras objektus.

Atbilstosi Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 30.panta otrajai dalai, par
katru parbaudi biivinspektors dod atzinumu un ja nepiecieSams ari noradijumus par to ka
novérSami parkapumi.

[4] Atzinuma ir noraditas piemérotas tiesibu normas: Civillikuma 1102.pants, Biivniecibas
likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 3.panta pirma dala, Ministru kabineta 2007.gada
26.jiinija noteikumu Nr.447 ,Raznas nacionala parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumu” 19.4.4.apakSpunkts, Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu Nr.112
,, Visparigie biivnoteikumi” 62.6.punkts.

Atzinuma pamatojuma ietvertais Ministru kabineta 2007.gada 26.jiinija noteikumu Nr.447
»Raznas nacionala parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu”
19.4.4.apakspunkts, parrakstiSanas dél ir noradits kltidaini, tacu Atzinuma ietverta parkapuma
konstatacija atbilst 19.14.4.apakSpunkta reguléjumam.

Nemot veéra iepriekSmin€to secinams, ka ir ievéroti Administrativa procesa likuma 67.panta
otras dalas nosacijumi attieciba uz rakstveida administrativa akta sastavdalam, ka ar1
Administrativa procesa likuma 56.-70.panti.

[S] Laipas patvaliga izbtive ir notikusi publiskas tidenstilpes — Raznas ezera teritorija, kas
vienlaicigi ir ar1 Raznas nacionala parka teritorija. Laipa izbiivéta pret R&zeknes novada
paSvaldibai piekritigo zemesgabalu ar kadastra Nr.7862 006 0204 — zemi cela nodalijuma josla.

Nemot veéra, ka laipa atbilst Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu Nr.112
,, Visparigie biivnoteikumi” 62.6.punkta noraditajam teritorijas labiekartojuma elementam, kam
nepiecieSams buvprojekts un biivatlauja, tacu nepiecieSams Buvvaldes saskanojums tas
izvietojumam un vizualajam risinajumam, ka ari Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiskas
atlaujas. Lidz ar to buvinspektora noradijums iesniegt Biivvaldes saskanojumu un Dabas
aizsardzibas parvaldes atlauju vai demontét nelikumigi izbiivéto laipu lidz 2014.gada
2.septembrim, ir pietiekosi skaidrs un saprotams.

Sakara ar Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2014.gada 3.oktobra 1€mumu ,Par iesnieguma pienemsSanu un lietas ierosinaSanu” Bivvalde
iesniedza papildus informaciju E.R. iesnieguma izskatiSanai. Saskana ar Biivvaldes sniegto
informaciju lidz 2014.gada 15.oktobrim Biivvaldé nav sapemta Dabas aizsardzibas parvaldes
atlauja laipas izvietoSanai, ka ar1 Kaunatas pagasta parvaldes saskanojums. Nekadus citus



lemumus, kas saistiti ar 2014.gada 12.augusta E.R. adreséto Atzinumu Nr.2.4-132 par biives
apsekosanu, Biivvalde nav pienémusi. Lidz ar to Buvvalde nav pienémusi ari I[émumu par
saskanojumu laipas novietojumam zemes gabala un tas vizualo risindjumu.

AtbilstoSi Biivvaldes sniegtajai informacijai, Biivvaldes biivinspektors 2014.gada
10.oktobr1, apsekojot citus objektus Rézeknes novada Kaunatas pagasta Asticu ciema ir
konstatgjis, ka patvaligi uzstadita laipa pret Rézeknes novada pasvaldibas zemes vienibu ar
kadastra Nr.78620060204 Kaunatas pagasta, R€zeknes novada, nav demont&ta.

[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 65.panta pirmo dalu, ja piemérojama tiesibu
norma noteikts, ka izdodams konkréta satura administrativais akts (obligatais administrativais
akts), iestade izdod Sadu administrativo aktu. Buivvaldes Atzinums izdots, atbilstoSi Biivniecibas
likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 30.panta otrajai dalai, un ieveérojot Ministru kabineta
2007.gada 26.jiinija noteikumus Nr.447 ,Raznas nacionala parka individualie aizsardzibas un
izmantoS$anas noteikumu”, Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumus Nr.112 ,,Visparigie
buvnoteikumi”. Biivvaldes Atzinums izdots piemé&rojot pareizas tiesibu normas.

Atzinuma noradita apstridéSanas kartiba neatbilst R€zeknes novada pasvaldibas 2013.gada
4 julija saistoSo noteikumu Nr.l1 ,R€zeknes novada pasvaldibas nolikums” 106.punktam, kas
nosaka, ka Buvvaldes administrativos aktus var apstridét, iesniedzot rakstveida iesniegumu,
Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisija. Ar Rézeknes novada
paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas 2014.gada 3.oktobra lémumu ,,Par
iesnieguma piepemSanu un lietas ierosinasanu” ir atjaunots nokavétais termin$ un piepemts
Eduarda RapSa iesniegums par Atzinuma apstridéSanu. Lai arm Buvvaldes Atzinuma ir noradita
nepareiza Atzinuma apstridéSanas kartiba, tacu tas nevar bit par pamatu tiesiska administrativa
akta atcelSanai.

[7] Saskapa ar Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
nolikuma (turpmak — Nolikums), kas apstiprinats Rézeknes novada domes 2009.gada 17.jilija
sédé (protokols Nr.2, 36.§), 3.5.punktu, komisija p€c apstridéta administrativa akta parbaudes
sniedz atzinumu Ré&zeknes novada domei, kura pienem galigo I€mumu, kas ir jauns
administrativais akts, ko var parsiidz€tadministrativaja tiesa

[8] Atbilstosi Rézeknes novada paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2014.gada 20.oktobra atzinumam Nr.1/2014 ,Par E.R. iesniegums par R&zeknes novada
paSvaldibas biivvaldes 2014.gada 12.augusta atzinuma Nr.2.4-132 par buves apsekoSanu”,
Biivvaldes Atzinums ir atstajams negrozits, bet E.R. 2014.gada 29.septembra iesniegums
noraidams ka nepamatots, sakara ar to, ka Biivvaldes Aatzinums par buives apsekoSanu ir izdots,
izvert§jot faktiskos un tiesiskos apstaklus, pemot vera, ka laipas izbiivei nav iesniegti
nepiecieSamie Buvvaldes un Kaunatas pagasta parvaldes saskanojumi, atbilstoSi Biivniecibas
likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 3.panta pirmajai dalai, un Ministru kabineta 1997.gada
l.aprila noteikumu Nr.112 ,,Visparigie buivnoteikumi” 62.6.punktam, ka art Dabas aizsardzibas
parvaldes rakstiska atlauja atbilstosi Ministru kabineta 2007.gada 26.jiinija noteikumu Nr.447
»Raznas nacionala parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu”
19.14.4.apakSpunktam, kas ir pamats Biivvaldes noradijumam par patvaligi (nelikumigi)
izbuivetas laipas demontazu.

[9] Sakara ar Reézeknes novada paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2014.gada 20.oktobra atzinumu, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo
dalu, Rézeknes novada pasvaldiba 2014.gada 21.oktobr1 (v€stule Nr.23-1/1759 ,,Par komisijas
atzinumu un viedokla izteikSanu™) liidza stidzibas iesniedz&ju Eduardu Rapsu Iidz 2014.gada
3.novembrim izteikt viedokli par Rézeknes novada domes iesp&jamo nelabvéligo lémumu —
atteikumu atcelt Reézeknes novada pasvaldibas btivvaldes 2014.gada 12.augusta atzinumu Nr.2.4-
132 par biives apsekoSanu.

E.R. lidz noteiktajam terminam — 2014.gada 31.oktobrT - ir izteicis savu viedokli par
iespejamo Reézeknes novada domes Iémumu.

E.R. norada, ka Biivvaldes Atzinums par biives apsekoSanu, nepamatots, jo:



1) Atzinuma noradita apstridéSanas kartiba - Administrativa rajona tiesa — ir nepareiza, ka
de] tika nokaveéts Atzinuma apstridéSanas termins;

2) Atzinuma nepareizi noradita apstridéSanas pieteikuma iesniegSana - Administrativas
rajona tiesas REzeknes tiesu nama, bet ir jaiesniedz pec pieteic§ja adreses, fiziskai
personai — péc deklarétas dzivesvietas adreses.

E.R. uzskata, ka Atzinums ir kltidains, jo:

1) bivinspektors kliidaini apgalvo, ka zemes gabals, pret kuru ir izbuivéta laipa, ar kadastra
Nr.7862 006 0204 ir Reézeknes novada paSvaldibas zemes starpgabals, tacu ne Sim
zemes gabalam, ne citai zemes vienibai, kas atrodas blakus nav veikta instrumentala
uzmerisana;

2) Bivvaldes Atzinuma par biives apsekosanu ka buives parbaudes pamatojums ir noradits
— mutiska stidziba, bet, atbilstoSi Administrativa procesa likumam, jebkura mutiska
sudziba iestadei tulit noformé rakstveida, kas netika izdarits;

3) Atzinuma noraditais Ministru kabineta 2007.gada 26.junija noteikumu Nr.447 , Raznas
nacionala parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu”
19.4.4.apakSpunkts nav uzskatams par pamatojumu un neattiecas uz doto lietu, jo tas
nosaka, ka dabas parka zona aizliegts cirst kokus rekonstruktivaja cirt€;

4) Bivvaldes 2014.gada 12.augusta véstuleé Nr.1.7.1.79 ,Par patvaligo biivniecibu”
noradits pamatojums - liecinieku teiktais, bet, atbilsto§i Administrativa procesa
likumam, jebkura mutiska lieciba iestadei tiilit janoformé rakstveida, kura noradami
personas dati, kas netika izdarfts.

E.R. argumenti par Biivvaldes Atzinuma nepamatotibu Atzinuma nepareizi noraditas
apstridéSanas kartibas un pieteikuma iesniegSanu, neiztur kritiku. Lai arT Buvvaldes Atzinuma
noradita apstridéSanas kartiba neatbilst R€zeknes novada pasvaldibas 2013.gada 4.julija saistoSo
noteikumu Nr.1 ,,Rézeknes novada pasSvaldibas nolikums” 106.punktam, tacu tas nevar biit par
pamatu tiesiska administrativa akta atcelSanai, jo ar R€zeknes novada pasvaldibas Administrativo
aktu apstridéSanas komisijas 2014.gada 3.oktobra lémumu ,,Par iesnieguma pienemSanu un lietas
ierosinasanu” ir atjaunots nokavétais terminS un piepemts Eduarda RapSa iesniegums par
Atzinuma apstridéSanu.

Atzinuma pamatojuma ietvertais Ministru kabineta 2007.gada 26.jtinija noteikumu Nr.447
»Raznas nacionala parka individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu”
19.4.4.apaksSpunkts, ir noradits kliidaini parrakstiSanas d€l, tatu Atzinuma ietverta parkapuma
konstatacija un Atzinuma no E.R. pieprasita Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiska atlauja
atbilst 19.14.4.apakSpunkta reguléjumam.

Nav pemams véra Edurda RapSas arguments par biives parbaudes pamatojumu, kura tiek
noradits tikai viens pamats — mutiska stidziba. AtbilstoSi Atzinumam biives parbaudes otrs pamats
ir arT apsekoSana buvniecibas likumnibas kontroles ietvaros. Neskatoties uz to, ka mutiskas
stidzibas noforméSanai rakstveida nav ievérotas Administrativa procesa likuma normas, tas nevar
biit par pamatu tiesiska administrativa akta atcelSanai, jo Blivvalde normativo aktu kompetences
ietvaros ir tiesiga veikt parbaudes biivniecibas likumnibas kontroles ietvaros.

E.R. arguments par Biivvaldes 2014.gada 12.augusta veéstulé Nr.1.7.1.79 ,Par patvaligo
buvniecibu” noradito pamatojumu neiztur kritiku, jo Biivvaldes 2014.gada 12.augusta véstule
Nr.1.7.1.79 ,,Par patvaligo biivniecibu” nav Atzinuma sastavdala, bet gan pavadvéstule, ar kuru ir
nosiitits Atzinums.

Tapat nav nozimes E.R. argumentam par noradito klidu zemes vienibas statusa - Rézeknes
novada paSvaldibas zemes starpgabals. Buvvaldes Atzinums par biives apsekoSanu, atbilstoSi
Biivniecibas likuma (1995.gada 10.augusta redakcija) 30.panta otrajai dalai, bija jaizdod
neatkarigi no zemes vienibas statusa un neatkarigi no ta vai zemes vienibas ir instrumentali
uzméritas vai nav.

Ir nozime E.R. argumentam par to, ka Biivvaldes Atzinums par biives apsekoSanu
nepamatoti ir adres€ts vinam, jo vin$ nav laipas Tpasnieks un nav veicis laipas izbiivi, lai arT E.R.



uz to nenoradija Rézeknes novada paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijai
2014.gada 20.oktobri.

Izvertejot E.R. viedokli, E.R. argumenti nav nemami véra, iznpemot argumentu par to, ka
E.R. nav laipas ipasnieks un nav veicis laipas izbiivi un tas ir pamats Biivvaldes Atzinuma
atcelSanai.

[10] Izveértejot E.R. studzibu, tai pievienoto dokumentu kopijas, Bivvaldes sniegto
informaciju un E.R. 2014.gada 31.oktobra viedokli, pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam”
37.panta sesto dalu, 4l.panta pirmas dalas 3.punktu, R&zeknes novada pasvaldibas
Administrativo aktu apstridéSanas komisijas nolikuma 2.5.punktu un 3.5.punktu, Ré&zeknes
novada domenolem j:

Rézeknes novada paSvaldibas biivvaldes 2014.gada 12.augusta atzinumu Nr.2.4-132 ,Par

biives apsekoSanu” atcelt.

So lémumu var parsiidzét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no ta spéka
staSanas dienas, pieteikumu iesniedzot Administrativas rajona tiesas Ré&zeknes tiesu nama
(AtbrivoSanas aleja 88, Rézekne, LV-4601).

Domes prieksSsédetajs M.Svarcs



